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Nauki ekonomiczne i ich klasyfikacja
a wyzwania wspélczesnej gospodarki!

Wstep

Nauka jako jeden z obszarow dziatalnoSci ludzkiej podlega procesom specjaliza-
cji. Specjalizacja jest z jednej strony produktem historycznym — w toku ewolucji
praktyki badan naukowych doszto do wylonienia si¢ dziedzin, dyscyplin i subdy-
scyplin, a w ich ramach jeszcze bardziej szczegdblowych specjalizacji badawczych.
Jest to efekt swoistej ekonomizacji praktyki naukowej — wigksza efektywnos¢
badaf naukowych moze zapewnic specjalizacja grup uczonych w poszczeg6lnych
obszarach, gdyz zdobycie kompetencji potrzebnych do uprawiania badan na wy-
sokim poziomie wymaga naktadow czasu i pracy, co sprawia, zZe bez specjalizacji
jest to w zasadzie niemozliwe.

Tak rozumiana specjalizacja jest rOwniez reakcja na procesy zachodzace
w obiekcie badan nauk ekonomicznych. Giéwna cecha tych proceséw bylo i jest
przyspieszenie ogbdlnego postepu technologicznego. Jego najwazniejszym wspol-
czesnym nurtem sg udoskonalane technologie informatyczne, prowadzace do
wzrostu szybkoSci i zakresu gromadzenia, przetwarzania i przesytu informacji.

Ogolnie postep technologiczny wywiera wplyw praktycznie na wszystkie dzie-
dziny aktywnoSci cztowieka — od sfery pracy, poprzez wzorce konsumpcji az po
sposoby spedzania wolnego czasu. Na przyktad w sferze wytworczosci pozwolit
na bezprecedensowy rozwoj ustug i oderwanie ich kreowania od miejsca wyko-
rzystania. W sferze przetwoOrstwa przemystowego przyczynit sie do redukcji skali
pojedynczych obiektow wytworczych z jednej strony i umozliwit daleko idace roz-

* Prof. dr hab. Marian Gorynia — Katedra Konkurencyjnosci Mi¢dzynarodowej, Uniwersytet Ekonomicz-
ny w Poznaniu; e-mail: marian.gorynia@ue.poznan.pl

** Prof. dr hab. Tadeusz Kowalski — Katedra Konkurencyjnosci Miedzynarodowej, Uniwersytet Ekono-
miczny w Poznaniu; e-mail: tadeusz.kowalski@ue.poznan.pl

1 Przygotowujac niniejszy artykut odwotano sig do weze$niej powstalych opracowan: Gorynia, Jankow-
ska, Owczarzak (2005), Gorynia (2006), Gorynia i Kowalski (2008) oraz Gorynia i Kowalski (2009).



,Ekonomista” 2013, nr 4
http://www.ekonomista.info.pl

458 Marian Gorynia, Tadeusz Kowalski

czlonkowanie i delokalizacj¢ tancucha dostaw z drugiej strony. Post¢p w inzynierii
materialowej wywart ogromny wplyw migdzy innymi na rozw6j wszystkich rodza-
jow transportu. Nowe technologie informatyczne zrewolucjonizowaty funkcjono-
wanie sektora finansowego.

Lacznie wspomniane wyzej procesy staly si¢ fundamentem wzrostu ogolnej
produktywnosci i globalizacji gospodarczej. Doprowadzity jednak do hiperkon-
kurencji, rownolegtego zwickszenia niepewnosci i wspodlzaleznosci miedzy gospo-
darkami, sektorami i regionami. Wystapito zjawisko kompresji czasu i przestrzeni,
istotnie modyfikujac dwa kluczowe wymiary aktywnosci cztowieka gospodarujg-
cego (Polowczyk 2010). Juz tak ogdlna prezentacja trendéw w poszczegllnych
obszarach gospodarowania uzmystawia wyzwania stojace przed wspotczesng eko-
nomig i naukami pokrewnymi w ich gléwnych przekrojach: mikro, mezo i makro
oraz w ujeciu diagnostycznym i normatywnym. Wzrost komplikacji wspoiczesnych
zjawisk gospodarczych wymusza w praktyce gospodarczej potrzebe interdyscypli-
narnego podejscia, co stoi w pewnej sprzecznosci z tendencja do waskich specja-
lizacji w akademickiej ekonomii.

W ujeciu mikroekonomicznym najwazniejszym skutkiem tych obiektywnych
zjawisk jest wyrazna tendencja do skrdcenia horyzontu dziatania. Z jednej strony,
jest to naturalna reakcja na przyspieszenie zmian technologicznych i konieczno$§¢
dostosowania si¢ do zjawisk i procesdw, na ktore przecietne przedsigbiorstwo nie
ma wplywu. Z drugiej za$ strony, jest to wynik presji inwestoro6w posrednio kon-
trolujacych zarzady przedsiebiorstw poprzez decyzje o utrzymaniu badz sprzedazy
udziatow lub akcji.

W wyniku takiego splotu okoliczno$ci wystepuje wspotczesnie tendencja do
agresywnej optymalizacji finansowej zaréwno w sferze realnej, jak i w sektorze
posrednictwa finansowego. W dziedzinie posrednictwa finansowego gtéwne zmia-
ny dotyczg innowacji finansowych, spadku znaczenia specjalizacji oraz wzrostu
znaczenia bezposrednich relacji miedzy szeroko rozumianymi kredytodawcami
i kredytobiorcami (Gorynia, Kowalski 2009; Kowalski 2012). Waznym zjawiskiem,
szczegOlnie przed kryzysem 2007/2008 r. byta sekurytyzacja, traktowana owcze-
Snie jako skuteczne narzedzie zarzadzania plynnoscia i ryzykiem finansowym.

W sektorze realnym jednym ze skutkdéw tendencji do skrdcenia horyzontu
decyzji i dziatania jest delokalizacja (offshoring i outsourcing) i koncentracja na
obszarze gtéwnych kompetencji przedsigbiorstwa (Grossman, E. Rossi-Hansberg
2006). Kazda taka decyzja wiaze si¢ z koniecznos$cig zarzadzania ryzykiem i zmia-
ng. W przypadku offshoringu dochodzi takze wymiar zarzadzania zasobami ludz-
kimi w r6znych kontekstach kulturowych i instytucjonalnych.

Presja konkurencyjna i zr6znicowane mozliwoSci przedsigbiorstw petryfikujg
ich strukture. Liderzy w skali globalnego rynku maja zdolno§¢ do przejsciowego
wywierania realnego wplywu na rynek i jego kierunki poprzez zdolno$¢ do mobi-
lizacji srodkéw na wlasne badania i rozwdj badz na zakup technologii i wdrazanie
innowacji. Przedsigbiorstwa o mniejszej skali dziatania i mniejszej zdolnoSci roz-
wojowej muszg si¢ zadowoli¢ krajowym badzZ lokalnym zasi¢giem, badzZ stajg sie
podporzadkowanym ogniwem w globalnych taicuchach dostaw. Tak rozumiana
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petryfikacja owocuje r6znym poziomem ziozonoS$ci zaréwno biezacego zarzadza-
nia, jak i skali oraz zasiggu czasowego i przestrzennego decyzji finansowych i go-
spodarczych.

Naszkicowane wyzej obiektywne, mikroekonomiczne tendencje i procesy wy-
magajg nowej refleksji poznawczej i normatywnej takze w ujeciu mezo- i przede
wszystkim makroekonomicznym. Szczegdlnie wazne wyzwania dotycza wspot-
cze$nie perspektywy makroekonomicznej z uwagi na jej znaczenie dla zrozu-
mienia nowych zjawisk w skali gospodarki §wiatowej i regionalnych ugrupowan
integracyjnych. Zadanie to jest tym istotniejsze, ze do najwyzszej rangi urasta
kwestia rozwigzan regulacyjnych w §wiecie o niezwykle wysokiej wspdtzaleznosci.
Wspobizaleznos¢ gospodarcza wplywa na zmniejszenie efektywnosci, a w skrajnym
przypadku catkowicie redukuje skutecznos¢ oddzialywania narodowych polityk
gospodarczych na przebieg proceséw w sektorze prywatnym.

Warto zauwazy¢, iz w latach 70. i 80. teza o nieskutecznosci systematycznej
polityki pienieznej, a w skrajnym przypadku tacznej polityki gospodarczej byta
wyprowadzana z hipotezy racjonalnych oczekiwan i zbudowanej wokot niej no-
wej klasycznej makroekonomii. Dodatkowo byta ona wzmacniana faktycznymi
niepowodzeniami éwczesnej standardowej polityki kierowania tagcznym popytem.
Na tym gruncie powstatl intelektualny klimat dla liberalizacji zapoczatkowane;j
w latach 80.

Kryzys, ktéry rozpoczat si¢ w potowie 2007 r., bywa interpretowany jako re-
zultat nadmiernej liberalizacji i przede wszystkim wiary w samoczynne wiasSci-
wosci mechanizmu rynkowego. Skala wydarzen powstatych w wyniku rozprze-
strzenienia si¢ kryzysu na wysoko rozwinigte gospodarki USA i Europy wymaga
nowego spojrzenia na ekonomie¢ i nauki pokrewne. Kryzys umocnit zaintereso-
wanie alternatywnymi podejSciami sluzacymi wyjasSnianiu motywOw zachowan
podmiotéw. Jednym z nich jest koncepcja ograniczonej racjonalnosci, pierwotnie
rozwijana przez H. Simona. Jej najwazniejszym wspolczesnym nurtem sg finanse
behawioralne.

Na tym tle uporzadkowana i pogtebiona diagnoza wspoétczesnej gospodarki
w ujeciu krajowym, regionalnych ugrupowan integracyjnych i w skali §wiata po-
winna da¢ podstawy np. dla rozstrzygnie¢ w sferze regulacji, nowych uwarunko-
wan polityki kierowania facznym popytem czy tez zasadnosci polityki nastawionej
na kierowanie taczng podaza. Do rangi kluczowego wyzwania, w ujeciu makro-
ekonomii normatywnej, urasta kwestia nowej globalnej architektury stabilnego
wzrostu.

Aby wyniki badah mialy znaczenie dla praktyki gospodarczej, musza dotyczy¢
realnych wyzwan, przed ktdrymi staja przedsiebiorcy, konsumenci czy praktycy
w sektorze publicznym. Presja i zapotrzebowanie konkretnych podmiotéw go-
spodarczych wymuszajg utylitarno$¢ znacznej cz¢sci badan ekonomicznych i spo-
tecznych. W Swietle powyzszych uwag mozna wskaza¢ kilka kluczowych obszaréw
problemowych, ktére w obecnej fazie globalizacji wysuwaja si¢ na pierwszy plan
i rownoczesnie taczg zakresy zainteresowan mikro-, mezo- i makroekonomii oraz
finansow i zarzadzania:
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a) sprawno$c¢ systemow regulacyjnych,

b) metody identyfikacji ryzyka i niepewnoSci we wspdtczesnym kontekscie glo-

balizacji,

c¢) szeroko rozumiane zarzgdzanie zmianami,

d) zarzadzanie zasobami ludzkimi,

e) zarzadzanie fancuchami dostaw.

Przy tak zidentyfikowanych najwazniejszych zagadnieniach wyprowadzonych
z diagnozy biezacej sytuacji gospodarczej i wymagajacych refleksji badawcze;j
mozna postawié pytanie, czy uksztaltowana dotychczas struktura specjalizacji
1 podzialéow w nauce i dydaktyce pozwala na sprawne wypracowanie ugruntowa-
nych ocen i adekwatnych propozycji normatywnych.

Pogtebiona specjalizacja rodzi wazne konsekwencje i problemy zwigzane z za-
mykaniem si¢ w waskich ramach okreslonych obszarow, zasklepianiem si¢ w spe-
tryfikowanych uktadach ciasnych pdl badawczych, z czego moze wynika¢ niebez-
pieczenstwo jednostronnosci podej$¢, niezauwazania istotnych aspektéw badane;j
rzeczywistoSci czy nierealistycznego wylaczania zmiennych, ktoérymi ,,powinni”
zainteresowac si¢ inni badacze. Stad rodza si¢ tylez uzasadnione, co trudne w im-
plementacji apele o zapewnienie wyzszego stopnia interdyscyplinarnoSci badan.

Jednoczes$nie specjalizacja badawcza jest wymogiem pragmatyki prowadzenia
badan od strony rozwoju karier naukowych, oceny prac awansowych, a takze ist-
nienia rzetelnej krytyki naukowej, w tym funkcjonowania wydawnictw i czasopism
naukowych. Sa to okolicznoSci, ktdrych znaczenie trudno przecenic.

Na podstawie powyzszego mozna chyba zgodzi€ si¢ ze stwierdzeniem, iz ko-
nieczno$¢ ,,poszufladkowania” nauki ma charakter obiektywny. Specjalizacja wa-
runkuje efektywnos$¢ i sprawno$¢ prowadzenia badan naukowych. To, czego moga
dotyczy¢ spory jest zwigzane bardziej ze sposobem ,,poszufladkowania” nauki,
ktory w duzym stopniu jest uwarunkowany czynnikami subiektywnymi — np. opinig
wybitnych uczonych lub wplywowych grup naukowcéw. Za stusznoScia takiego po-
gladu przemawia chocby fakt, ze w poszczegblnych krajach istnieja zr6znicowane
rozwigzania w zakresie klasyfikacji dziedzin i dyscyplin naukowych, co sprawia
wiele trudnosci z uzgodnieniem tych podziatéw na forum migdzynarodowym.

Wyzej zasygnalizowane zagadnienia stanowig tlo do rozwazan prowadzonych
w niniejszym artykule. Cel tego artykulu mozna okresli¢ jako prébe ustalenia
relacji trzech dyscyplin w ramach dziedziny nauk ekonomicznych, a mianowicie
ekonomii, nauk o zarzadzaniu i finanséw w kontekscie wyzwan wspodiczesnej fazy
rozwoju gospodarczego i towarzyszacych mu wstrzaséw strukturalnych. Aby to
uczyni¢, postaramy si¢ odpowiedzie¢ na pie¢ pytan:

e jakie sa podstawowe znamiona tozsamosci ekonomii jako dyscypliny naukowe;j?

e jakie sg gtowne atrybuty tozsamosci nauk o zarzadzaniu?

e jakie sg gtéwne atrybuty tozsamoSci finansow jako dyscypliny naukowej?

e jakie sg najwazniejsze przejawy i argumenty za odrebnoScia tych trzech dys-
cyplin?

e jakie s najistotniejsze znamiona i racje przemawiajace za konwergencja roz-
wazanych dyscyplin?
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Struktura artykulu zostala podporzadkowana udzieleniu odpowiedzi na po-
wyzsze pytania, przy czym jednak ze wzgledu na ograniczong objetos$¢ odpowiedz
na ostatnie pytanie zostala udzielona w sposéb bardzo skrotowy.

1. Ekonomia, nauki o zarzadzaniu i finanse
jako dyscypliny naukowe

W tym artykule przyjeto zalozenie, ze poszukiwanie zwigzkow mi¢dzy ekonomia,
naukami o zarzadzaniu i finansami zostanie na poczatku ograniczone do poziomu
mikro. Przyjmujemy tym samym, ze w polu naszego zainteresowania znajdzie si¢
mikroekonomia (jako fragment ekonomii) i nauki o zarzadzaniu. Jest to réwno-
znaczne z zalozeniem, iz nauki o zarzadzaniu odnoszg si¢ do obiektéw poziomu
mikro. Finanse w polskiej tradycji akademickiej dzieli si¢ zwykle na finanse pu-
bliczne i finanse przedsigbiorstw. W niniejszym artykule, nie umniejszajac zna-
czenia tych pierwszych, skoncentrujemy uwage na nowoczesnej teorii finanséw
przedsiebiorstw. W pewnym uogdlnieniu mozna przyjacé, ze zajmuje si¢ ona sze-
roko rozumianymi zagadnieniami decyzji dotyczacych optymalnej struktury ka-
pitalowej przedsigbiorstw, finansowania projektow inwestycyjnych oraz podziatu
nadwyzki (polityka dywidendy). Juz tak og6lny opis obszaru zainteresowan nauki
finansow pokazuje jej Sciste zwiazki z problematyka nadzoru wtascicielskiego (cor-
porate governance) oraz — poprzez odwolania do teorii agencji i teorii kosztow
transakcyjnych — z teorig przedsigbiorstwa (Williamson 1988).

Dopiero w koncowej czesci artykutu pojawi sie watek mikroekonomicznych
uwarunkowan teorii makroekonomicznych, ktore zwlaszcza w Swietle potrzeby
tzw. globalnej architektury wzrostu maja znaczenie trudne do przecenienia. Ma-
jac $wiadomo$¢ znacznej odrebnosci szczebla posredniego pomiedzy poziomami
mikro i makro, czyli szczebla mezoekonomicznego, w dalszej czesci artykutu nie
bedziemy eksponowac tego szczebla.

Wedtug L. Robbinsa ekonomia jest dyscyplina, ktorej przedmiotem zaintereso-
wania jest ,,ludzkie zachowanie jako stosunek mig¢dzy danymi celami i ograniczo-
nymi Srodkami o alternatywnych zastosowaniach” (The Common Sense... 1933).
Srodki oznaczaja w tym miejscu zasoby. Ekonomia zajmuje si¢ efektywnoscia ryn-
kéw w alokacji i koordynacji zastosowan zasobow. Najczesciej przyjmuje sig, ze
zgodnie z zalozeniami ogdlnej teorii systemow system gospodarczy ma budoweg
hierarchiczna, tzn. mozliwe i uzasadnione jest wydzielanie w nim podsystemow
nizszego stopnia; w systemie gospodarki globalnej mozna wyr6znia¢ podsystemy
— gospodarki narodowe, w podsystemie gospodarki narodowej mozna wydzielaé
podsystemy — branze i sektory, w podsystemie branzy mozna wyrdznia¢ podsyste-
my — przedsiebiorstwa itd. W zwiazku z powyzszym w ekonomii analizy moga by¢
prowadzone na poziomie globalnym, poziomie makro, poziomie mezo, poziomie
mikro i poziomie ,,mikro-mikro”. W tym miejscu chodzi nam o odniesienie defini-
cji ekonomii wedtug Robbinsa do poziomu mikro, a wtasciwie do przedsi¢gbiorstwa.
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Wydaje si¢ wigc, ze mikroekonomi¢ mozna zdefiniowaé jako nauke¢ zajmujaca si¢
w szczegOlnosci alokacja i koordynacjg zastosowan zasobOw na poziomie przedsig-
biorstwa z jednej strony oraz zachowaniami konsumentow z drugiej.

Przechodzac do nauk o zarzadzaniu, nalezy przytoczy¢ poglad W.R. Griffina,
ktory uwaza, ze pojecie ,,zarzadzanie” najwygodniej jest zdefiniowaé z punktu
widzenia tzw. perspektywy zasobowej (Griffin 1999). Kazda organizacja stosuje
zasoby pozyskiwane z otoczenia. Sa to ograniczone zasoby: ludzkie, finansowe,
materialne i informacyjne. Zarzadzanie sprowadza si¢ takiego dobierania i ko-
ordynowania skoficzonych zasobow, aby mozliwe byto sprawne osiagni¢cie celow
organizacji. Wydaje si¢, ze takie poSrednie zdefiniowanie przedmiotu nauk o za-
rzadzaniu jest jak najbardziej uzasadnione. Innymi stowy, zarzadzanie zajmuje si¢
alokacja i koordynacja wykorzystania zasobéw wewnatrz firmy.

W literaturze przedmiotu sg spotykane takze inne definicje zarzadzania, w tym
takze zarzadzania strategicznego. A. Chandler uwaza np., ze strategia to okresle-
nie podstawowych diugookresowych celéw przedsigbiorstwa oraz przyjecie dzia-
tan i dokonanie alokacji zasobéw niezbednych do osiagnigcia tych celow (Chan-
dler 1962). Takze w tym ujeciu pojawia sie wiec watek alokacji zasobow.

Na dotychczasowym poziomie ogdlnosci prowadzonych rozwazan nasuwa si¢
wigc przypuszczenie o daleko idagcym podobienstwie czy wrecz tozsamosci mikro-
ekonomii i nauk o zarzadzaniu, przynajmniej pod wzgledem ich obszaréw zainte-
resowan. Na rzecz takiej opinii przemawia takze istnienie podrecznikow otwarcie
uznajacych zbiezno$¢ ekonomii i zarzadzania strategicznego (Besanko i in. 2007,
Polowczyk 2012).

W literaturze funkcjonuje wiele rozmaitych nurtdéw, podejs¢, szkol, teorii
i koncepcji uyjmowania ekonomicznych aspektéw funkcjonowania przedsigbior-
stwa. Z pewnym uproszczeniem mozna przyjaé, ze teorie zajmujace si¢ przedsie-
biorstwem w ramach nauk ekonomicznych mozna podzieli¢ na dwie grupy:

e ckonomiczne teorie przedsigbiorstwa,
e teorie przedsigbiorstwa w ramach nauk o zarzadzaniu (w ramach organizacji

i zarzadzania).

Do ekonomicznych teorii przedsigbiorstwa mozna zaliczy¢: neoklasyczng teo-
ri¢ przedsigbiorstwa, menedzerskie teorie przedsigbiorstwa, behawioralng teori¢
przedsigbiorstwa, teorie agencji, teorie¢ praw wtasnosci, teori¢ kosztow transakcyj-
nych, ewolucyjng teori¢ przedsiebiorstwa, teori¢ produkcji zespotowej oraz teori¢
zarzadzania strategicznego (Wiszniewski 1997; Gorynia 1998, 1999a, 1999b, 2000;
Maslak 2000; Gruszecki 2002; Gorynia, Jankowska, Owczarzak 2005).

W obrebie nauk o zarzadzaniu wystepuja z kolei nastepujace teorie przed-
sigbiorstwa: nurt klasyczny (klasyczna teoria organizacji), prakseologiczna teoria
organizacji, kierunek empiryczny, ujecie systemowe, organizacja jako maszyna
cybernetyczna, psychologia organizacji, socjologiczna teoria organizacji, koncep-
cja gry organizacyjnej, ujecie sytuacyjne (contingency approach), organizacja jako
teatr (perspektywa dramaturgiczna), organizacja uczaca si¢, zarzadzanie stra-
tegiczne (por. trzy ksigzki pod red. A.K. Kozminski Wspdiczesne teorie... 1983,
Wspdotczesne koncepcje... 1987, Zarzqdzanie... 1996 oraz Kiezun 1997).



,Ekonomista” 2013, nr 4
http://www.ekonomista.info.pl

Nauki ekonomiczne i ich klasyfikacja a wyzwania wspolczesnej gospodarki 463

2. Argumenty za odr¢bnoscia
i przejawy dywergencji trzech dyscyplin

Wezedniejsze rozwazania doprowadzity do wniosku, ze trudno jest przeprowadzi¢
lini¢ demarkacyjng pomi¢dzy obszarami zainteresowan ekonomii, finanséw i nauk
o0 zarzadzaniu w odniesieniu do problematyki przedsigbiorstwa. Ten wniosek jest
jednak niezgodny z sytuacja faktycznie wystepujaca w organizacji dziatalnoSci
badawczej, a takze dydaktyczne;j. Istniejg odrebne wydzialy, instytuty, katedry,
zaklady i inne jednostki zajmujace si¢ przedsigbiorstwem z perspektywy ekonomii
i finansOw oraz osobne jednostki, majace ten sam obiekt badan, tyle ze w zakresie
nauk o zarzadzaniu. Na przyktad we Francji podzial na économie i management
jest tradycyjnie zauwazalny do tego stopnia, ze utrwalil si¢ stereotyp nieco lekce-
wazacego stosunku przedstawicieli pierwszej dyscypliny do badaczy zaliczanych
do drugie;j. Pierwsi postrzegani sg jako lepiej wyksztalceni i przygotowani teore-
tycznie. Inaczej sytuacja przedstawia si¢ w USA, gdzie specjaliSci z zakresu finan-
sOw i zarzadzania s najwyzej cenieni i znajdujg si¢ bardzo wysoko w nieformalnej
hierarchii zawodow w uczelniach ekonomicznych.

Na rynku publikacyjnym wystepuja czasopisma zajmujace si¢ przedsigbior-
stwem i akcentujace swoja przynalezno$¢ do ekonomii, odrebne czasopisma po-
Swiecone finansom oraz pisma zajmujace si¢ podobnymi zagadnieniami z punk-
tu widzenia nauk o zarzadzaniu. Dziataja towarzystwa naukowe, stowarzyszenia
profesjonalne itp. zrzeszajace przedstawicieli trzech dyscyplin, podkreslajace
odrebnos$¢ podejscia do przedsigbiorstwa z punktu widzenia ekonomii, finanséw
i nauk o zarzadzaniu. Ponadto sg organizowane konferencje, seminaria, zjazdy,
warsztaty itp. skierowane do r6znych grup adresatow.

Mozna wigc mowi¢ o wystepowaniu paradoksu; z jednej strony nie ma jed-
noznacznego kryterium (kryteriow) pozwalajacych oddzieli¢ ekonomiczne teo-
rie przedsigbiorstwa od teorii przedsigbiorstwa funkcjonujacych w ramach nauk
o zarzadzaniu czy finanséw, a z drugiej strony — odrebnos¢ ta jest powszechnie
przyjmowana, a nawet akcentowana. Podkreslanie odrebnosci teorii ekonomicz-
nych i teorii nalezacych do nauk o zarzadzaniu jest by¢ moze przezytkiem, pod-
budowanym tradycja i istniejaca praktyka, jednak podejécie takie nie znajduje
uzasadnienia na gruncie sensownych kryteriéw takiej separacji oraz na grun-
cie potrzeb praktyki prowadzenia badan i dziatalnoSci dydaktycznej. Z pewnym
uproszczeniem mozna bowiem twierdzi¢, ze wnikanie w szczegoty czasami dos¢
specyficznych, niszowych koncepcji zarzadzania, odnoszacych si¢ do przedsie-
biorstwa bez poznania podstaw neoklasycznej teorii przedsigbiorstwa jest zabie-
giem tak samo ryzykownym, jak ograniczanie si¢ do prezentacji koncepcji szkoty
ortodoksyjnej bez uzupelnienia o wiedze wynikajaca z bardziej szczeg6towych,
ale za to bardziej realistycznych podej$¢ nalezacych do teorii organizacji i zarza-
dzania (nauk o zarzadzaniu).

Wydaje si¢ wigc, Ze nie powinno si¢ przeciwstawia¢ ekonomii (mikro) naukom
o0 zarzadzaniu, czy teorii finans6w przedsigbiorstw. Bardziej uzasadnione jest by¢
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moze podkre§lanie pewnej odrgbnoSci neoklasycznej teorii przedsigbiorstwa
w stosunku do wszystkich pozostatych koncepcji przedsigbiorstwa, wyodrebnia-
nych tradycyjnie i umownie na gruncie ekonomii i nauk o zarzadzaniu. Odrebno$¢
ta sprowadza si¢ do kwestii uniwersalnosci teorii i realizmu przyjmowanych zato-
zen, a takze branych pod uwage zmiennych. Teoria neoklasyczna jest relatywnie
najbardziej uniwersalna i ,,elegancka” w sensie formalnym, ale tez najbardzie;j
oddalona od rzeczywistoSci. Pozostate teorie cechuje nizszy stopiefn uniwersalno-
Sci, ale za to sg bardziej zblizone do realiéw zycia gospodarczego, gdyz uchylaja
pewne nierealistyczne zatozenia teorii neoklasycznej. Sg to wiec teorie poSred-
nie pomigdzy studiami pojedynczych przypadkdw (kazda rzeczywista firma jest
niepowtarzalna) a teorig uniwersalng, do ktorej pretenduje teoria neoklasyczna.
,Pozostale teorie” odnoszg si¢ bowiem do pewnych klas przypadkoéw (grup firm),
ktore sa wezsze od klasy uniwersalnej (wszystkich firm). Oczywiste jest ponadto,
ze teorie te (tzn. pozostale) roznig si¢ mi¢dzy sobg stopniem uniwersalnosci. Nie-
trudno dostrzec, ze wymienione podej$cia mozna powiazaé, przyjmujac perspek-
tywe finansOw przedsiebiorstw.

Dla petnosci obrazu nalezy jednak zauwazy¢, ze sa tez pewne odrebnoSci mie-
dzy ekonomig i naukami o zarzadzaniu, a takze finansami. Nalezy je zidenty-
fikowac i pamigta¢ o nich w dyskusjach na temat zwigzkoéw miedzy ekonomig
i zarzadzaniem.

Pierwsza z tych odrebnoSci dotyczy obszaru zainteresowan rozwazanych dyscy-
plin. PodejScie czysto ekonomiczne jest bliskie nauce finansow, poniewaz bierze
pod uwage aspekty ekonomiczne — taka alokacje zasobow, aby byta ona podpo-
rzadkowana celowi optymalizacji. Podkre$la sie, ze jest to podejScie jednostronne,
ujmujace wprawdzie wazny, ale pojedynczy i czasami oderwany (poprzez przyjgcie
nierealistycznych zatozen) aspekt rzeczywistoéci. Rzeczywista praktyka gospodar-
cza, stanowigca przedmiot zainteresowania nauk o zarzadzaniu, ma natomiast
z zalozenia charakter wieloaspektowy, uwzgledniajacy wiele punktéw widzenia,
ktore musi wzig¢ pod uwage kazdy menedzer. Stad nauki o zarzadzaniu z zalozenia
musza mie¢ nachylenie interdyscyplinarne i uwzgledniac nie tylko aspekty ekono-
miczne (optymalizacyjne), ale takze inne — psychologiczne, socjologiczne, politolo-
giczne, prawne, technologiczne, demograficzne itp. Tak rozumiana r6znorodno§¢
ujecia w obrebie zarzadzania strategicznego nie moze jednak przestonic faktu, ze
w ostatecznym rachunku o adekwatnoSci danego rozwigzania strategicznego decy-
duje jego koncowy wymiar finansowy. W tym sensie finanse i nauki o zarzadzaniu
sa blizsze rzeczywistosci, ktora ze swej natury ma charakter wieloaspektowy.

Druga r6znica miedzy ekonomia a naukami o zarzadzaniu wiaze si¢ ze sposo-
bem powstania dyscypliny i metoda uprawiania nauki. Mikroekonomia, podobnie
jak finanse, jest dyscypling sformalizowang, postugujaca si¢ niekiedy wyrafinowa-
nymi modelami, ktdre sg oparte na podejSciu dedukcyjnym. Punkt wyjscia stanowig
zazwyczaj majace postaé aksjomatoéw zalozenia, z ktérych wywodzi sie twierdzenia
o zachowaniach optymalizacyjnych. Wiasnie te zatozenia, bardzo czesto przeczace
doswiadczeniu, byly przedmiotem szerokiej krytyki, ktdra doprowadzita do ewo-
lucji neoklasycznej teorii przedsigbiorstwa, a takze do wyksztalcenia si¢ nowych
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subdyscyplin w ramach mikroekonomii, takich jak teoria kosztow transakcyjnych,
teoria agencji, ewolucyjna teoria firmy itp. Rewizja neoklasycznego modelu przed-
sigbiorstwa poszta w kierunku uwzglednienia niepewnosci, asymetrii informacji,
ograniczonej racjonalnoSci, oportunizmu i specyficznosci zasobow, co doprowa-
dzito do podwyzszenia poziomu realizmu. Taka ewolucja, szczegdlnie polegajaca
na uwzglednieniu implikacji wynikajacych z teorii kosztow transakcyjnych i teorii
agencji, przyblizyla koncepcyjnie nowe subdyscypliny w ramach mikroekonomii do
finans6w. Nauki o zarzadzaniu wywodzg si¢ z catkowicie odmiennego podejscia
badawczego. Poczatkowo wytanialy si¢ z praktyki gospodarczej i byly mieszanka
studidow przypadku, intuicji i zdrowego rozsadku. W warstwie metodycznej odwo-
tywaly sie gtownie do indukcji. Podstawowy problem sprowadzat si¢ do trudnoSci
z teoretyzowaniem, czyli z budowaniem twierdzen o poziomie ogélnosci przekra-
czajacym zakres zbadanych przypadkow. W latach 70. i 80. XX w. nastapity w tym
zakresie do$¢ istotne zmiany: zaczeto szerzej wykorzystywaé dedukceje, odwolywaé
sie do falsyfikacji hipotez oraz postugiwac si¢ narzedziami o charakterze statystycz-
no-ekonometrycznym. Poszukiwania zmierzaly w kierunku znajdowania zwigzkow
przyczynowo-skutkowych majacych charakter ogolny, ponadindywidualny, co do-
prowadzito do zwigkszenia zdolnosci do predykcji, a tym samym do podwyzsze-
nia praktycznej uzytecznosci nauk o zarzadzaniu (Rumelt, Schendel, Teece 1999).
Poza tym przedstawiciele nauk o zarzadzaniu coraz czesciej zaczeli odwolywac sie
do interpretacji zaobserwowanych przez nich wynikdéw badan z wykorzystaniem
koncepcji ekonomicznych. Przytoczone argumenty zdajg si¢ Swiadczy¢ o tym, ze
w sferze metody uprawiania nauki mieliSmy do czynienia z pewnym zblizeniem
pomiedzy ekonomig i naukami o zarzadzaniu.

Rozwdj teorii finans6w, podobnie jak nauk o zarzadzaniu, byt funkcja zapo-
trzebowania praktyki gospodarczej i byt SciSle powigzany z innowacjami techno-
logicznymi (produktowymi i procesowymi) w sferze realnej oraz podkre§lanymi
juz wielokrotnie innowacjami w sferze gromadzenia, przetwarzania i przesylu
informacji. Lacznie te obiektywne procesy pozwalaly na optymalizacje skali i za-
kresu operacji gospodarczych. Wymuszaty réwniez na teorii finanséw adaptacje
iwsparcie dla permanentnego zarzadzania zmianami oraz reagowania na wstrzasy
popytowe i podazowe. Wraz z powojennym rozwojem panstwa dobrobytu i jego
potrzebami fiskalnymi teoria finanséw wspierata dazenia firm do optymalizacji
strategii podatkowych, czesto prowadzac do realnego ograniczania zdolnoSci
panstw narodowych do pozyskiwania Srodkéw z tytutu podatkéw bezposrednich.

Ewolucja ekonomii i nauk pokrewnych, a w tym finansow znajdowata si¢ pod
silnym wplywem wydarzen historycznych, takich jak Wielki Kryzys lat 1929-1932,
druga wojna Swiatowa i jej odroczone skutki, czy zaktocen gospodarczych w latach
70. Kazdy z tych okresow wywarl istotnych wplyw na kierunki badan, perspektywe
poznawcza i w ostatecznym rachunku na treSci nauczania. W przypadku finansow
przedsigbiorstw odpowiedzig na Wielki Kryzys byly prace komisji A.C. Cowlesa
oraz rozw0j zastosowan statystyki i ekonometrii do badania fluktuacji kursow giet-
dowych (Heckman 2000). Druga wojna i jej nastepstwa gospodarcze i technologicz-
ne przyniosly dalszy rozwoj zastosowan metod iloSciowych wykorzystujacych coraz
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obfitsze i lepszej jakosci dane ze wszystkich szczebli, od szczebla mikro az po dane
odnoszace si¢ do zjawisk globalnych. Jako$ci badanh w dziedzinie finanséw sprzyja-
ta gotowos¢ amerykanskiego sektora publicznego (rzadu) i sektora prywatnego do
finansowania nowatorskich przedsiewzie¢ naukowych. W tym okresie wyodrebnit
sie wyraznie nurt specjalizacji i powstaly prace wytyczajace na wiele lat kierunki
badan i zastosowan teorii finanséw i zachowan podmiotéw gospodarczych. Do tej
grupy nalezaly fundamentalne opracowania: Ch.C. Holta, M. Kendalla, J. Lintnera,
H. Markowitza, M.H. Millera, F. Modiglianiego, J.F. Mutha i H.A. Simona (Mar-
kovitz 1952; Kendall 1953; Lintner 1956; Modigliani i Miller 1958; Holt i in. 1960).

Jednym z kluczowych elementow taczacych ekonomiczng teori¢ przedsigbior-
stwa z teoria finansow przedsigbiorstw jest kategoria instytucji rozumianych jako
system ograniczen regulujacych spoteczne zachowania (Baskin, Miranti 1999).
Odgrywaja one podstawowg role np. w odniesieniu do regut i standardéw gro-
madzenia informacji i ich udost¢pniania interesariuszom. Jedng z podstawowych
funkcji instytucji byto porzadkowanie relacji faczacych uczestnikdéw procesu go-
spodarowania, co w ostatecznym rachunku miato prowadzi¢ do redukcji niepew-
noSci. Ostatnie lata pokazaly, ze zaréwno na szczeblu mikroekonomicznym, jak
i na szczeblu gospodarek narodowych niezbedne sg zmiany systemowe oraz zmia-
ny w praktyce nadzoru instytucjonalnego i korporacyjnego.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, iz zamiast poszukiwania, akcento-
wania, a czasami nawet wyolbrzymiania r6znic mi¢dzy mikroekonomia, finansami
i naukami o zarzadzaniu, bardziej ptodne poznawczo i praktycznie wydaje si¢
dostrzezenie ich komplementarnosci, z jednoczesnym zauwazeniem odr¢bnosci
i poszanowaniem specyfiki (np. wskazane ro6znice w obszarach zainteresowan
tych dyscyplin czy odmiennosci w metodach badan), tam gdzie ma ona charakter
obiektywny i utrwalony przez tradycje. Za stusznoScia takiego podejscia przema-
wiaja ponadto szeroko dyskutowane w literaturze racje na rzecz przenikania si¢
rozwazanych dyscyplin oraz fatwo dostrzegalne znamiona ich konwergencji. Tytu-
tem przyktadu mozna wspomnieé co najmniej o trzech obszarach zachodzenia na
siebie ekonomii i nauk o zarzadzaniu, ktorymi sa: teoria zarzadzania strategiczne-
go, teoria strategii konkurencyjnej oraz zasobowa teoria firmy. Podobnie mozna
podaé przyktady przenikania si¢ ekonomii, finanséw i zarzadzania. Najlepszym
z nich jest obszar teorii i praktyki struktury kapitatowej firmy, gdzie niezbedne jest
taczenie podejscia finansowego, mikroekonomicznego (np. teoria agencji i nadzo-
ru wlascicielskiego) oraz zarzadzania strategicznego.

3. Przyszlos¢ wzajemnych zwigzkow
mi¢dzy ekonomia, zarzadzaniem i finansami

Powyzszy przeglad wzajemnych zwigzkéw pomiedzy ekonomia (W zasadzie mi-
kroekonomig), finansami i naukami o zarzadzaniu prowadzi do kilku spostrzezen
o charakterze prognostycznym i normatywnym.
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Po pierwsze, wydaje sig, ze w przysziosci bedziemy mieli do czynienia z zachowa-
niem ograniczonej odrebnosci tych dyscyplin. Jak probowaliSmy wykazaé, cz¢S$¢ spe-
cyficznych cech mikroekonomii i finans6w zasadniczo odr6znia si¢ od nauk o zarzg-
dzaniu. Dotyczy to zwlaszcza zakresu badan (p6l badawczych). Ekonomia z definicji
zajmuje si¢ tylko aspektem ekonomicznym funkcjonowania przedsigbiorstw (jako
taka jest monodyscyplinarna). Podobnie jest z zakresem teorii finanséw. Nauki
o zarzadzaniu patrza na przedsigbiorstwo wieloaspektowo, z zatozenia przyjmujac
postawe interdyscyplinarna. Nie nalezy chyba oczekiwaé w przysztoSci zwigksza-
nia nacisku na odrebnosci w tej dziedzinie. Mozna raczej przewidywac, ze modele
ekonomiczne i modele tworzone w obrebie finansow bedg staraly si¢ w przysztosci
ujmowac grupy zmiennych, ktére wcze$niej nie wchodzity w pole ich zainteresowa-
nia. Taka tendencja jest zreszta widoczna od kilku dziesiecioleci w ramach ewolucji
i rozwijania bardziej realistycznych modyfikacji neoklasycznej teorii przedsigbior-
stwa czy nowoczesnych finansow. Wigze si¢ to jednak z ryzykiem budowania bar-
dzo rozbudowanych modeli, w ktérych dazenie do formalnej elegancji prowadzi
do zarzutu, ze udato si¢ zgrabnie zapisa¢ to, co wszyscy wiedza bez siggania do
zapisow formalnych. Drugie pole odrebnosci jest zwigzane z tradycja i praktyka
wykorzystania okre§lonych metod badawczych. Ekonomia sktania si¢ w kierunku
szerszego postugiwania si¢ metoda dedukcji, nauki o zarzadzaniu z kolei czeéciej
odwotuja si¢ do metody indukcji. Jak podkreslono wczesniej, coraz czesciej zdarzaja
si¢ liczne odstepstwa od tej prawidiowosci, czego dobrym przyktadem sg finanse,
wystepuje tu bowiem wigksze zroznicowanie podej$¢ badawczych niz w omawianych
dyscyplinach. W przysztoSci nalezy si¢ spodziewa¢ kontynuacji tego trendu.

Po drugie, nalezy si¢ liczy¢ z wystepowaniem coraz liczniejszych przejawow
pogtebiajacej si¢ konwergencji badan ekonomicznych, finansowych i badan w ra-
mach nauk o zarzadzaniu. Juz dzisiaj praktycznie kazda dobra praca traktujaca
o przedsigbiorstwie musi zawiera¢ watki tradycyjnie obecne w tych trzech dyscy-
plinach. Przytoczone przyktady przenikania si¢ trzech dyscyplin nie wyczerpuja
mozliwych obszar6w wspolpracy. Wyksztatcenie si¢ i rozwdj kolejnych pdl wspol-
nych zainteresowan jest tylko kwestig czasu.

Po trzecie, dos¢ iluzoryczne i chyba niepotrzebne bylyby proby rysowania Sci-
stej linii demarkacyjnej pomi¢dzy dyscyplinami. Konieczny wydaje si¢ kompromis
uznajacy ich ograniczong odrebnos¢ z jednoczesna rezygnacja z poszukiwania prob
zakreSlenia wyraznych granic miedzy nimi. Innymi stowy, najbardziej wskazane
wydaje si¢ nastawienie kooperacyjne. Jak pokazuja minione dziesi¢ciolecia, wza-
jemne poszanowanie i dostrzeganie dorobku uzyskanego przez przedstawicieli
omawianych dyscyplin jest najbardziej pozadanym sposobem utozenia wzajemnych
stosunkow. Prowadzi bowiem do wspodlpracy, a jej efektem jest postep w nauce.

Po czwarte, wydaje si¢, ze rozproszenie i fragmentaryzacja badan w poszcze-
golnych dyscyplinach sa nie do uniknigcia (przynajmniej do pewnego stopnia),
chociazby ze wzgledu na historyczna specjalizacje, przywigzanie okreslonych na-
ukowcdw i zespoldw badawczych do pewnych paradygmatow itp. Dlatego mozna
przypuszczac, ze bedzie nadal istniato zapotrzebowanie na szczegétowe badania
o charakterze analitycznym, wyspecjalizowane i sifa rzeczy fragmentaryczne, od-
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noszace si¢ do wybranych, czasami oderwanych od siebie aspektéw dzialtalnoSci
gospodarczej. Jednocze$nie bedzie wystgpowac potrzeba tworzenia prac syntetycz-
nych, integrujacych w teorie wyzszego szczebla wyniki prac powstalych w pierw-
szym nurcie. W tej sytuacji, oprocz uznania wzglednej odrebnosci i oryginalnoSci
poszczegodlnych dyscyplin oraz przydatnosci ich wktadow, ponownie wraca postulat
interdyscyplinarno$ci badan ekonomicznych, rozumianej zaréwno jako wspotpra-
ca pomiedzy poszczegdlnymi dyscyplinami tworzacymi nauki ekonomiczne, jak
i kooperacja z dyscyplinami z innych dziedzin nauki. Przewidywana koegzystencja
wskazanych nurtow badan moze by¢ traktowana jak swego rodzaju niegospodar-
no$¢ w prowadzeniu dociekan naukowych, ktorej przezwyci¢zenie i wyeliminowa-
nie nie bardzo wydaje si¢ jednak mozliwe. W obliczu takiej sytuacji nie byloby
wskazane utrwalanie juz istniejacych podziatéw miedzy wymienionymi dyscypli-
nami nauk ekonomicznych i budowanie nowych granic. Niezaleznie bowiem od
wyzwan teoretycznych stawianych przed tymi dyscyplinami, trzeba mie¢ na uwa-
dze wymogi praktyki gospodarczej, ktora jest ztozona i wymaga jednoczesnego
uwzglednienia osiagnieé uzyskanych w obrebie poszczegdlnych dyscyplin. Tylko
wowczas bedzie spetniony postulat funkcjonalnoSci nauki wobec spoleczenstwa.

4. Konsekwencje dla makroekonomii
- nowa globalna architektura

Rozw6j teorii i potrzeby praktyki w zakresie mikroekonomii, finanséw przedsie-
biorstw i zarzadzania strategicznego przez ostatnie dziesigciolecia pozostawaly
pod przemoznym wptywem takich procesow i wydarzen, jak np. okres zakidcen
kursowych, przejscie wigkszosci gospodarek od systemu kursow stalych do systemu
kurséw plynnych, czy tez zmian strukturalnych w gospodarce §wiatowej wywotanych
wlaczeniem si¢ Chin do globalnej wymiany towarowej i przeptywow kapitatowych.
Waznym wydarzeniem bylo dopelnienie budowy Jednolitego Rynku Europejskiego
przez utworzenie Unii Gospodarczo-Walutowej. Lacznie deregulacja i liberaliza-
cja, ktdra objeta w najwigkszym stopniu wysoko rozwinigte gospodarki, stworzyta
warunki do wzmozonego przeplywu kapitaléw. Towarzyszyl mu bezprecedensowy
wzrost skali i liczby miedzynarodowych fuzji i przeje¢ — zar6wno w obrebie regional-
nych ugrupowan integracyjnych (takich jak P6Inocnoamerykafniska Strefa Wolnego
Handlu i Unia Europejska), jak i w catej §wiatowe]j gospodarce. Fundamentem
tych proceséw byly juz podkres§lane szybkie zmiany technologiczne. Pozwalaly one
na delokalizacj¢ znacznych czesci tafnicuchdéw tworzenia wartosci. Te procesy z ko-
lei wywarly wielki wplyw na wzrost presji konkurencyjnej, ze wszystkim skutkami
dla praktyki gospodarczej. Niosly one istotne implikacje dla teorii finanséw przed-
sigbiorstw, zarzadzania strategicznego i ogdlnie ekonomii. Wzrastajaca ztozono$¢
wspotczesnych warunkOw w otoczeniu przedsiebiorstw oraz skala komplikacji pro-
cesOw realnych i finansowania przedsiebiorstw zwigksza potrzebe stosowania po-
dejscia interdyscyplinarnego i podnosi range zarzadzania strategicznego.
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W swietle powyzszych rozwazan mozna sformutowac kilka wnioskow. W od-
niesieniu do szczebla przedsigbiorstwa, a wiec domeny mikroekonomii, finanséw
przedsiebiorstw i zarzadzania strategicznego gléwnym wyzwaniem, z jakim musza
sie zmierzyC teoretycy, jest sprostanie zadaniu dostosowania regut definiowania,
gromadzenia i upubliczniania danych na potrzeby zarzadzania, nowego mode-
lu nadzoru korporacyjnego i relacji inwestorskich. W tym sensie, odwotujac si¢
do doswiadczen historycznych, istnieje potrzeba pogiebionej refleksji, podobnej
co do znaczenia do tej, ktora byla dzielem wspomnianej juz komisji Cowlesa.
Drugim obszarem wymagajacym szczeg6Olnej uwagi jest doskonalenie metod
identyfikacji obszarow niepewnosci i zarzadzania ryzykiem w kontekscie global-
nych zaleznoS$ci ekonomicznych, spotecznych i politycznych, wspoiksztaitujacych
otoczenie przedsigbiorstwa. Trzecim obszarem, ktory zaréwno wspotczesnie, jak
1 w przysztosci bedzie decydowac o przetrwaniu i wzroscie przedsigbiorstw, jest
zarzadzanie zmianami, w tym w szczeg6lnosci w odniesieniu do technologii, za-
sobdw ludzkich, jak i fanicuchéw dostaw. Dominujaca cecha zmian na poziomie
mikroekonomicznym jest skrocenie czasu (skracanie horyzontu decyzji) — zaréw-
no w zachowaniach konsumpcyjnych, jak i w decyzjach inwestycyjnych, szczegdl-
nie portfelowych. Tempo zmian technologicznych, wzrost niepewnosci i nasilenie
presji konkurencyjnej prowadzi do erozji tradycyjnie rozumianej lojalnosci i do
wyksztalcania si¢ incydentalnych, powierzchownych relacji biznesowych.

Wskazane powyzej zmiany we wspotczesnych modelach biznesu i w bezposred-
nim otoczeniu przedsiebiorstw niewatpliwie stanowia wyzwania takze dla opiso-
wej 1 normatywnej makroekonomii. Nakre§lone powyzej nowe tendencje istotnie
modyfikujg mikropodstawy wspolczesnej syntezy makroekonomicznej, stanowig-
cej intelektualne podloze polityki gospodarczej. I z tego chociazby wzgledu wy-
magaja poglebionej refleksji. Musi ona uwzglednia¢ nowe i dopiero wytaniajace
si¢ mikroekonomiczne trendy, Iaczac je w globalny kontekst makroekonomiczny.
Skale wyzwania stojacego przed makroekonomig dodatkowo komplikuje fakt,
ze nigdy gospodarka §wiatowa nie doSwiadczyta w tak krotkim czasie dwoch tak
silnych wstrzasow podazowych i popytowych (Gorynia, Kowalski 2008). Pierw-
szym z nich jest praktycznie skokowe wtaczenie si¢ Chin (i w §lad za tym innych
wschodzacych gospodarek azjatyckich) do globalnych tancuchéw produkcji i eks-
portu (strona podazowa). Drugim za$ jest gwaltowny wzrost absorpcji wewngtrz-
nej Azji Wschodniej (pierwotny i wtdrny efekt popytowy). Szybkos$¢ i skala tych
wstrzasOw zostata zwigkszona przez wspomniany postep technologiczny. Waznymi
konsekwencjami tych zmian strukturalnych byly wzmozone przeptywy kapitalowe,
mozliwe dzigki liberalizacji i deregulacji zapoczatkowanej jeszcze w latach 80.
W takim kontekScie kryzys, ktory uwidocznit si¢ od potowy 2007 r. jest czeScia
procesOw majacych znacznie giebszy kontekst niz tylko bigdy na szczeblu mikro-
ekonomicznym, bankéw centralnych czy regulacji.

W efekcie tych procesow wiele wspolczesnych demokratycznych i rozwinietych
gospodarek nie jest w stanie sprostaé presji konkurencyjnej ze strony Chin i in-
nych azjatyckich gospodarek rynkowych. Zdolno$¢ oddziatywania rozwini¢tych
panstw na procesy gospodarcze na obszarze ich jurysdykcji ulegla drastycznej
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redukcji. Dotyczy to nie tylko standardowej polityki fiskalnej, ale takze polityki
bankdéw centralnych. Pod znakiem zapytania staje wigc ich zdolno§¢ do obrony
osiggnie¢ socjalnych powojennego panstwa dobrobytu.

Ograniczajac si¢ tylko do realistycznych postulatow mozna przyjac, ze koniecz-
ne sg dwie rOwnolegte grupy dzialan. Pierwsza to pilne wypracowanie wspolczesnej
syntezy makroekonomicznej opartej na nowych podstawach mikroekonomicz-
nych, uwzgledniajacych globalne wspotzaleznoSci i wysokie prawdopodobienistwo
niesprawnoSci rynku globalnego. Ta cecha implikuje konieczno$§¢ wypracowania
regionalnych i globalnych regut koordynacji polityk makroekonomicznych z jedne;j
strony i nowego systemu regulacji i nadzoru przeptywdw kapitatowych z drugie;j.
Brak tego ostatniego elementu architektury wspierajacej zdolno$¢ gospodarki do
autonomicznych dostosowan uniemozliwi utrzymanie stabilnoSci i wzrostu. Druga
grupa dzialan powinna skoncentrowac si¢ na edukacji. W szczeg6lnosci powinna
ona akcentowaé ztozono$¢ wspotczesnych proceséw gospodarczych i spotecznych.
Waznym zadaniem jest takze upowszechnianie wiedzy o obiektywnym zmniejsza-
niu si¢ faktycznej zdolnosci polityki gospodarczej wspotczesnych panstw do reali-
zacji funkcji stabilizacyjnej, alokacyjnej i redystrybucyjnej. Ten wymiar dziatan,
cho¢ tylko posrednio dotyczy ekonomii, to jednak w §rednio- i dlugookresowej
perspektywie bedzie wspotksztattowaé stabilnos$¢ spoteczng i gospodarcza.

Tekst wplynal: 18 pazdziernika 2012.

Bibliografia

Alchian A., Demsetz H., Production, Information Costs and Economic Organization, ,,The
American Economic Review” 1972, nr 62.

Bain J., Industrial Organization, John Wiley & Sons, New York 1968.

Barney J.B., Firm Resources and Sustained Competitive Advantage, ,,Journal of Manage-
ment” 1991, nr 17.

Barney J.B., Gaining and Sustaining Competitive Advantage, wyd. 2, Prentice Hall Engle-
wood Cliffs, New York 2002.

Baskin J.B., Miranti PJ.Jr, A History of Corporate Finance, Cambridge University Press,
Cambridge 1999.

Bertallanfy L. von, Ogolna teoria systemow, PWN, Warszawa 1984.

Besanko D., Dranove D., Stanley M., Schaefer M.S., Economics of Strategy, John Wiley
and Sons, Hoboken 2007.

Blaug M., Teoria ekonomii. Ujecie retrospektywne, Wydawnictwo Naukowe PWN, War-
szawa 2000.

Chamberlin E.H., The Theory of Monopolistic Competition, wyd. 6, Harvard University
Press, Cambridge 1956.

Chamberlin E.H., Towards a More General Theory of Value, Oxford University Press, New
York 1957.

Chandler A.D., Strategy and Structure. Chapters in the History of the Industrial Enterprise,
MIT, Cambridge 1962.



,Ekonomista” 2013, nr 4
http://www.ekonomista.info.pl

Nauki ekonomiczne i ich klasyfikacja a wyzwania wspolczesnej gospodarki 471

Clark J.M., The Concept of Workable Competition, ,,American Economic Review” 1940,
June.

Clark J.M., Competition as a Dynamic Process, The Brookings Institution, Washington
1961.

Droga do rynku. Aspekty mikroekonomiczne, red. W.J. Otta, Wyd. Akademii Ekonomiczne;j
w Poznaniu, Poznan 1994.

Gale B.T., Market Share and Rate of Return, ,,Review of Economics and Statistics” 1972, nr 4.

Gorynia M., Teoria i polityka regulacji mezosystemow gospodarczych a transformacja post-
socjalistycznej gospodarki polskiej, Wyd. Akademia Ekonomiczna w Poznaniu, Poznan
1995.

Gorynia M., Zachowania przedsiebiorstw w okresie transformacji. Mikroekonomia przejscia,
Wyd. Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, Poznan 1998.

Gorynia M., Przedsi¢biorstwo w roznych ujeciach teoretycznych, ,,Ekonomista” 1999, nr 4.

Gorynia M., Przedsigbiorstwo w nowej ekonomii instytucjonalnej, ,,Ekonomista” 1999, nr 6.

Gorynia M., Teoria przedsigbiorstwa w okresie transformacji, ,,Ekonomista” 2000, nr 2.

Gorynia M., Przedsigbiorstwo jako przedmiot badavi w naukach ekonomicznych — aspek-
ty metodologiczne, w: M. Stawifiska (red.), Podstawy metodologiczne prac doktorskich
w naukach ekonomicznych, Wyd. Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, Poznan 2006.

Gorynia M., Jankowska B., Owczarzak R., Zarzqdzanie strategiczne jako proba syntezy
teorii przedsiebiorstwa, ,,Ekonomista” 2005, nr 5.

Gorynia M., Owczarzak R., Podstawy teorii internacjonalizacji i globalizacji dzialalnosci
przedsigbiorstw, ,,Gospodarka Narodowa” 2004, nr 1-2.

Gorynia M., Kowalski T., Globalne i krajowe uwarunkowania funkcjonowania polskich
przedsigbiorstw, ,,Ekonomista” 2008, nr 8.

Gorynia M., Kowalski T., Nauki ekonomiczne a kryzys gospodarczy, ,,Studia Ekonomiczne”
2009, nr 3-4.

Griffin R., Podstawy zarzqdzania organizacjami, Warszawa 1996.

Griffin R., Management, Houghton Mifflin Company, New York 1999.

Grossman G.M., Rossi-Hansberg E., Trading Tasks: A Simple Theory of Offshoring, NBER
Working Paper No. 12721, 2006.

Gruszecki T., Wspdiczesne teorie przedsiebiorstwa, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-
wa 2002.

Hamel G., Doz Y.L., Prahalad C.K., Collaborate with Your Competitors and Win, ,,Harvard
Business Review” 1989, nr 67(1).

Heckman J.J., Casual Parameters and Policy Analysis in Economics: A Twentieth Century
Retrospective, ,,The Quarterly Journal of Economics” 2000, nr 1.

Holt Ch.C., Modigliani F,, Muth J.F, Simon H.A., Planning Production, Inventory and
Work Force, Prentice Hall, Englewood Cliffs, New Jersey 1960.

Hunt S.D., A General Theory of Competition, Sage Publications, Thousand Oaks, London,
New Delhi 2000.

Jankowska B., Konkurencja wewngtrzbranzowa jako determinanta konkurencyjnosci przed-
siebiorstwa, ,,Gospodarka Narodowa” 2002, nr 4.

Kast EE., Rosenzweig J.E., Contingency Views of Organization and Management, Science
Research Associates, Chicago 1973.

Kendall M.G., The Analysis of Economic Time Series, Part I: Prices, ,,Journal of the Royal
Statistical Society” 1953, nr 96(1).

Kiezun W., Sprawne zarzqdzanie organizacjg, Szkota Gtéwna Handlowa, Warszawa
1997.



,Ekonomista” 2013, nr 4
http://www.ekonomista.info.pl

472 Marian Gorynia, Tadeusz Kowalski

Kowalski T., The Economic and Monetary Union Countries vs. the Global Crisis, ,,Poznan
University of Economics Review” 2012, nr 2.

Kraft J., Ravis J.L., Theories of the Firm, w: Markets and Organization, red. R. Arena, Ch.
Longhi, Springer, Berlin 1998.

Lintner J., The Distribution of Incomes of Corporations Among Dividends, Retained Ear-
nings and Taxes, ,,American Economic Review” 1956, nr 2.

Marshall A., Principles of Economics. An Introductory Volume, wyd. 8, Macmillan, London
1920.

Maslak E., Paradygmat ekonomii ewolucyjnej, ,,Gospodarka Narodowa” 2000, nr 1-2.

Miles R.E., Snow Ch.S., Fit, Failure and the Hall of Fame, ,,California Management Re-
view” 1984, nr 3.

Misses L., Human Action: A Treatise on Economics, Yale University Press, New Haven 1949.

Modigliani E, Miller M.H., The Cost of Capital, Corporation Finance and the Theory of
Investment, ,,American Economic Review” 1958, nr 3.

Markowitz H.M., Portfolio Selection, ,,The Journal of Finance” 1952, nr 7(1).

Nelson R.R., Winter S.G., An Evolutionary Theory of Economic Change, Belknap Press of
Harvard University Press, Cambridge 1982.

Obtdj K., Strategia organizacji, PWE, Warszawa 1999.

Penrose E., The Theory of the Growth of the Firm, Basil Blackwell, Oxford 1959.

PierScionek Z., Strategie konkurencji i rozwoju przedsigbiorstwa, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2003.

Podstawy metodologiczne prac doktorskich w naukach ekonomicznych, red. M. Stawiniska,
Wyd. Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, Poznan 2006.

Polowczyk J., Hypercompetition in the Perspective of Schumpeter’s Theory, w: Dimensions
of Competitiveness, red. B. Jankowska, T. Kowalski, M. Pietrzykowski, Wydawnictwo
Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu, Poznan 2010.

Polowczyk J., Zarzqdzanie strategiczne w przedsiebiorstwie w ujeciu behawioralnym, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu, Poznafi 2012.

Porter M.E., Strategia konkurencji, PWE, Warszawa 1999.

Robinson J., Economics of Imperfect Competition, Macmillan and Co., London 1948.

Rumelt R.P, Schendel D., Teece D.J., Strategic Management and Economics, ,Strategic
Management Journal“ 1991, nr 12.

Schumpeter J.A., Teoria rozwoju gospodarczego, PWE, Warszawa 1960.

Shepherd W.G., The Economics of Industrial Organization, Prentice Hall, Englewood
Cliffs, New York 1979.

Smith A., Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodow, PWE, Warszawa 1954.

The Common Sense of Political Economy, and Selected Papers on Economic Theory, red.
L. Robbins, Philip Wicksteed, G. Routledge and Sons, London 1993.

Williamson O.E., Corporate Finance and Corporate Governance, ,,The Journal of Finance”
1988, nr 3.

Williamson O.E., Ekonomiczne instytucje kapitalizmu, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 1998.

Wiszniewski Z., Mikroekonomia wspdlczesna, wyd. 11, Wydawnictwo Olympus, Warszawa
1997.

Wspdtczesne teorie organizacji, red. A.K. Kozminski, PWN, Warszawa 1983.

Wspdotczesne koncepcje zarzqdzania, red. A.K. Kozminski, PWN, Warszawa 1987.

Zarzqdzanie. Teoria i praktyka, red. A.K. Kozmifski, W. Piotrowski, Wydawnictwo Nauko-
we PWN, Warszawa 1996.



,Ekonomista” 2013, nr 4
http://www.ekonomista.info.pl

Nauki ekonomiczne i ich klasyfikacja a wyzwania wspolczesnej gospodarki 473

ECONOMICS AND ITS CATEGORIZATION
VS. CHALLENGES OF CONTEMPORARY ECONOMY

Summary

As in most other areas of human activity, science experiences specialization stemming
from historical processes. The evolution of actual research has naturally created various
domains, disciplines, sub-disciplines, and within them, even more specific specializations
have emerged. This is an outcome of the rationalization and economization of research
itself; higher efficiency can only be achieved due to specialization of groups of scientists
on particular areas of interest. Specialization is necessary because of the extremely high
inputs of time and effort needed to attain the knowledge required for advanced research
in any field. Scientific progress, and thus higher levels of knowledge, cannot be reached
without ever increasing specialization in academia.

Specialization is also a natural reaction towards objective processes in the economics
research areas. A main feature of these processes has been an acceleration of technologi-
cal progress, and its main manifestation is the rapid development of information tech-
nologies. This in turn has led to an increased pace and scope of collecting, processing,
and transmitting information.

The aim of the article is to determine interrelations between three disciplines of
economic science, namely economics, management and finance in the context of con-
temporary economic and technological challenges. The current stage of globalization,
with its structural and technological shifts, poses new research questions for these three
disciplines. Both specialization in various subfields and the ability to integrate their cur-
rent output is needed to better comprehend the new economic environment and propose
substantive normative solutions.

Key words: economics ¢ microeconomics ¢ management science ¢ corporate finance

KOHOMMWYECKHUE HAYKHU U UX KITACCUOPUKALIUA ITEPEJ]
BbI3OBAMHU COBPEMEHHOI SKOHOMUMKH

Pe3ome

Hayxka, kak oJjHa 13 00JIacTel 4eoBeUeCKOM AeATeILHOCTH, TIOIBEPraeTCs MpoIeccam Crie-
nuanm3anuy. Crenuanu3anus siBISIeTCs] ICTOPUYECKUM MPOIYKTOM — B XOJI€ SBOJIOINH MPaK-
TUKH Hay9IHBIX UCCIIEOBAHMI POU30IILIO BhIACIEHHE 00IacTel, AMCUUILTIH U CYOAUCIIUIUIUH,
a B MX paMKax ele 6osee mogpoOHBIX UCCIEIOBATEILCKUX CICMATU3alui. JTo sBisercs 3¢-
(EeKTOM 3KOHOMH3ALUH HAYIHOH MPAKTHKU — OOJbIIYI0 3()(DEKTUBHOCTh HAyYHBIX HCCIIEIOBA-
HUI MOXKET 00€CTICUUTD CIICIMAIN3aIlks TPYIIN YYCHBIX B OTIENIBHBIX Ccepax, Tak Kak MprHoo-
pEeTEeHUE KOMITCTCHITHA, HEOOXOMMBIX ISl TPOBEICHUS UCCIIECNOBAHUI Ha BRICOKOM YPOBHE,
TpeOyeT BpEeMEHH U YCUITHI, B CBS3H C YeM 0€3 CIISIIMAIN3AIINHI TO MPAKTUUECKH HEBO3MOXKHO.

Tak moHMMaeMast CrielIMaIN3aIHs IBJISIETCS TAKKE peaKnel Ha MPOLECCHI, TPOUCXOISIIIE
B 00BEKTE MCCIICIOBAHUN YKOHOMHUYECKHX HayK. [JTaBHOH 0COOCHHOCTBIO ATHX MPOIECCOB
OBLJIO ¥ OCTAETCS YCKOPEHHE O0IIEr0 TEXHOIOTHYECKOTo nporpecca. Ero BaxHEHWMM coBpe-
MEHHBIM TEUSHUEM SIBIISTIOTCS COBEPIIICHCTBYEMbIC HHPOPMAIIMOHHBIC TEXHOIOTHH, YCKOPSIO-
mye cOop u 00BeM, a Takke 00paboTKy U nepenady HHQOPMAIIHH.
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Iesbio cTaThU SABIIAETCS MOIBITKA ONPEAEICHHUS B3aUMOCBA3H TPEX AMCUUILIMH B paMKax
00J1aCTH SKOHOMUYECKNX HAyK, @ IMCHHO SKOHOMHKH, MEHEDKMEHTa U (PUHAHCOB, B KOHTEK-
CT€ BEI30BOB COBPEMEHHOH (Da3bl SKOHOMHYECKOTO Pa3BUTHS M COITYTCTBYIOIINX €My CTPYK-
TYPHBIX IOTpsICeHUI. DTO TpebyeT KaK CHeNHaNN3aIiN, TaK U CIIOCOOHOCTH MHTETPALUH
COBPEMCHHBIX JOCTIDKCHUI 3KOHOMUKH, MCHEIKMEHTA U (PUHAHCOB, YTOOHI JIydIle OHIThH
HOBYI0 9KOHOMHMYECKYIO CPELly U IIPEJIOKUTD aJCKBATHBIE HOPMATUBHBIC PELICHUS.

KJII0YeBbIe €J10BA: DKOHOMHKA 4 MHKPO’KOHOMHKA ¢ MEHEKMCHT ¢ (DMHAHCHI IPEAIpH-
ATUR



